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DORECZENIE
ODPISU POSTANOWIENIA

Sad Rejonowy w Wotominie | Wydziat Cywilny w sprawie z powddztwa Efficenter
Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie przeciwko
Damianowi Malczewskiemu dorecza Panu jako stronie postepowania odpis
postanowienia z dnia 3 grudni 2024 r. wraz z pouczeniem o zazaleniu oraz odpisem
skargi.

Pouczenie o zazaleniu na postanowienie wydane na posiedzeniu niejawnym wnoszone
do sadu drugiej instancji (394 k.p.c.)

Od tego orzeczeniaprzystuguje stronom prawo wniesienia zazalenia do Sadu Okregowego
Warszawa-Praga w Warszawie, ktore wnosi si¢ do Sadu Rejonowego w Wotominie. Aby
skutecznie wnieS¢ zazalenie, nalezy w terminie tygodniowym od doreczenia odpisu
postanowienia ztozy¢ wniosek o sporzadzenie uzasadnienia tego postanowienia. We wniosku
skarzacy ma obowigzek wskaza¢, czy zada uzasadnienia catosci, czy tez konkretnej czesci
postanowienia. Wniosek o sporzadzenie uzasadnienia postanowienia podlega optacie sadowej
w wysokosci 30 ztotych. Optate zalicza sie na poczet optaty od zazalenia. Termin do wniesienia
zazalenia wynosi tydzien od dnia doreczenia postanowienia z uzasadnieniem. Zazalenie
powinno czyni¢ zado$é wymaganiom przepisanym dla pisma procesowego oraz zawieraé
wskazanie zaskarzonego postanowienia i wniosek o jego zmiane lub uchylenie, jak réwniez
zwiezle uzasadnienie zazalenia ze wskazaniem w miare potrzeby nowych faktéw i dowodow.

Z upowaznienia Kierownika Sekretariatu
starszy protokolant sagdowy Marta Nazaruk-Dziedzic

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu na podstawie § 100a ust. 1-3 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019 r. — Regulamin urzedowania sqdow powszechnych jako
wlasciwie zatwierdzone w sqdowym systemie teleinformatycznym.



Sygn. akt I Nc 1993/23 iS

POSTANOWIENIE
Dnia 3 grudnia 2024 roku

Sad Rejonowy w Wolominie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: s¢dzia Karolina Grabarek
po rozpoznaniu w dniu 3 grudnia 2024 roku w Wolominie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powddztwa Efficenter Spétki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedzibg w
Warszawie
przeciwko Damianowi Malczewskiemu
o zaplate
na skutek skargi powoda na postanowienie referendarza sadowego z dnia 30 wrzesnia 2024
roku
postanawia:
umorzy¢ postepowanie.

Na oryginale wilasciwe podpisy
Za zgodnos¢ z oryginatem $wiadczy

Z upowaznienia
Kierownika Sekretariatu

Starszy Pyotokelant Sqdpwy

Marta .\Jf'f':xtf: N ziedzic
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Warszawa, 7 listopada 2024 r.
Nasz znak: 104024 /10/22

Sad Rejonowy w Wotominie
I Wydzial Cywilny

ul. Pradzysiskiego 3a,

05-200 Wotomin

Powéd: EFFICENTER SPOLKA Z
OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA
NIP: 9512443538
KRS: 0000690682
ktéra reprezentuje
Radea Prawny Angelika Tichek [WA12860]

Adres dla doteczeri:
O@p Kancelaria Prawna Levanta Angelika Tichek
7S - Spétka Komandytowa
ul. Migdalowa 4,
02-796 Warszawa
adres poczty elektronicznej: sad@levanta.pl
telefon: 22 428 18 18

Pozwany: Malczewski Damian

-PESEL: 95022008639
/adres w-aktach postepowania/

Svgnatura akt: I Nc 1993/23

SKARGA POWODA
na postanowienie Referendarza sagdowego, wydane w sprawie I Nc 1993/23 z dnia 30 wrzeénia
2024 r. o umorzeniu postgpowania

Dzialajac w imieniu i na rzecz Powoda, na podstawie pelnomocnictwa, kt6rego uwierzytelniony odpis wraz
z dowodem uiszczenia oplaty skarbowej znajduje si¢ w aktach sprawy, niniejszym zaskarzam w calogci
postanowienie Referendarza sadowego, wydane w sprawie I Nc 1993/23 z dnia 30 wrzeénia 2024 t. o
umorzeniu postegpowania w sprawie.

Zaskarzonemu postanowieniu zarzucam:

1. Naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 182-§1 pkt 1 kp.c. poprzez jego bledne zastosowanie i
umorzenie postepowania, w sytuacji gdy nie zaistnialy ku temu przestanki albowiem Powdd przed
uplywem trzymiesigcznego terminu podjal szereg czynnoéci zmietrzajacych do podjecia zawieszonego
postepowania, w tym Powdd podejmowal préby ustalenia adresu Pozwanego poprzez doreczenie
korespondencji przez komornika w trybie art. 3a ust. 3 ustawy o komornikach sagdowych.

2. Naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 144 §1 k.p.c. poprzez nieustanowienie kuratora dla osoby
nieznanej z miejsca pobytu, w sytuacji gdy Pow6d w spos6b wystarczaj acy uprawdopodobnil, iz miejsce
pobytu strony pozwanej nie jest znane, albowiem podjal wszelkie czynnosci przewidziane do
poszukiwania miejsca zamieszkania strony przeciwnej w tym m.in. podjat wielokrotng probe doreczenia
pozwu przez komornika
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3. Wskutek powyzszego, blad w ustaleniach stanu faktycznych, polegajacy na ustaleniu przez Referendarza
sadowego, iz Powdd nie podjal dziatan, zmierzajacych do skutecznego doreczenia korespondenciji
stronfe przeciwnej, w sytuacji gdy okolicznoéci faktyczne wskazuja, iz Powdd wypelnil zalecenia
Referendarza sadowego, w tym zlozyl wniosek do komornika o ustalenie adresu w oparciu o art. 3b
ustawy z dnia 22 marca 2018 r o komornikach sadowych oraz podejmowala inne czynno$ct prawem
przewidziane.

Biorac pod uwage powyzsze zarzuty, Wnosze o:

1. Uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz na podstawie art. 144 §1 k.p.c. wnoszg o ustanowienie dla
Pozwanego kuratora dla osoby nieznanej z miejsca pobytu, z uwagi na fakt, iz Powéd, podejmujac szereg
czynnosci, zmierzajacych do ujawnienia miejscu pobytu strony, wystarczajaco uprawdopodobnita, iz
miejsce to, nie jest stronie powodowej znane.

2. Zasadzenie od Pozwanego na rzecz Powéd kosztéw niniejszego postepowania, w tym kosztéw
zastgpstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Referendarz sadowy, postanowieniem z dnia 30 wrzesnia 2024 . w sprawie o sygnaturze I Nc 1993/23
umorzyt postepowanie. Z uzasadnienia Referendarza sadowego wynika, iz podstaws zawieszenia niniejszego
postepowania bylo niewykonanie przez Powoda zobowigzania Referendarza sadowego do zlozenia do akt
potwierdzenia doreczenia Pozwanemu odpisu pozwu wraz z nakazem zaplaty za po§rednictwem komornika
albo zwrécenia do Sadu wymienionych pism 1 wskazanie aktualnego adresu Pozwanego lub dowodu, ze
Pozwany przebywa pod adtesem wskazanym w pozwie.

Refetendarz sadowy zawiadomil pelnomocnika strony powodowej, z¢ Pozwany nie odebrat odpiséw pozwu
oraz nakazu zaplaty w postépowaniu upominawczym, pomimo pizestania-na adres wskazany w pozwie i
powtdrzenia zawiadomienia zgodnie z art.139'(1) zdanie drugie k.p.c. Na podstawie art. 139(1) i § 2 k.p.c.
Referendarz sadowy przeslal odpis pozwu z zalacznikami, odpis wskazanego nakazu zaplaty oraz pouczenia
przeznaczone dla Pozwanego i zobowiazuje do ich doreczenia Pozwanemu za posrednictwem komornika.

Dalej Referendarz sadowy wskazal, iz w terminie:dwéch miesigcy nalezy ztozyé do akt potwierdzenie
doreczenia Pozwanemu odpiséw pozwu oraz nakazu zaplaty za posrednictwem komornika albo zwrécié do
Sadu wymienione pisma i wskaza¢ aktualny adres Pozwanego lub dowéd, ze Pozwany przebywa pod wyzej
wskazanym adresem, pod rygorem zawieszenia postepowania na podstawie art.177 § 1 pkt 6 kp.c.

Referendarz sadowy wskazal, ze w celu podjecia zawieszonego postepowania Powéd powinien byt albo
doreczy¢ Pozwanemu korespondencig przez Komornika sadowego, albo wskazaé aktualny adres Pozwanego
lub dowéd na to, ze Pozwany przebywa pod jednym z adteséw uptzednio podawanych przez Powoda.

Dalej Referendarz sadowy, w swym uzasadnieniu, wskazuje, iz zgodnie z art. 182 § 1 pkt 1 k.p.c. Sad umarza
postepowanie zawieszone z przyczyn wskazanych w art. 177 § 1 pkt 51 6 k.p.c., jezeli wniosek o podjecie
postepowania nie zostal zgloszony w ciagu trzech miesiecy od daty postanowienia o zawieszeniu
postepowania. Okres trzech miesiecy liczy sie od dafy wydania postanowienia o zawieszeniu postepowania.
Zdaniem Refetendarza sadowego w ciagu trzech miesiecy od daty postanowienia o zawieszeniu
post¢powania nie zgloszono skutecznego wniosku o podjecie zawieszonego postepowania. Referendarz
sadowy dalej wskazuje, iz majac na uwadze powyzsze postepowanie nalezato umorzyé na podstawie art. 182
§1pkt1kp.ec

Zgodnie z art. 32 ust. 1 uk.s. komornik dokonuje doteczenia w terminie 14 dni. Nie powinno zatem,
przynajmniej teoretycznie, dochodzi¢ do sytuacii, w ktorej termin dwumiesi¢czny do przekazania zwrotnie
do Sadu informacji o doreczeniu pisma lub ustaleniu nowego adresu bylby przekroczony. Po bezskutecznym
uplywie tego dwumiesiecznego terminu stosuje si¢ przepis art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c., czyli Sad moze zawiesié
postepowanie z urzedu. Nalezy jednak podkreslié, ze jest to zawieszenie fakultatywne, a nie obligatoryjne.
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Fakultatywnos¢ zawieszenia postepowania polega na tym, ze Sad kazdorazowo dokonuje oceny zasadnosci
zawieszenia, kierujac sie wzgledami celowoéci.

Z ta argumentacja nie moze zgodzi¢ si¢ Powdd. Jak wskazuje Sad Apelacyjny w Katowicach w
postanowieniu z dnia 22 marca 2021 r sygn. akt III AUz 14/21 w zwiazku 2z tym, Ze umorzenie
zawieszonego postgpowania moze nastapi¢ wylacznie w prawem przewidzianych sytuacjach i nie powinno
by¢ rozciagane na przypadki niewymienione w ustawie, a takze ze wzgledu na donioste skutki, jakie pociaga
za soba umorzenie postepowania dla stron, w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przewaza stanowisko, ze
orzekajac w przedmiocie umorzenia, Sad nie moze opieraé sie na przyczynie zawieszenia powolanej w
postanowleniu o zawieszeniu, lecz powinien badaé tzeczywiste powody zawieszenia postegpowania, a
ponadto stwierdzi¢, czy ta rzeczywista przyczyna faktycznie wystapita i uzasadniala zawieszenie. Tym
samym, umarzajac postepowanie w sprawie, Sad powinien zbadaé prawidtowosé jego wczesniejszego
zawieszenia, zaréwno co do tego, czy zostata zastosowana prawidlowa podstawa zawieszenia (od ktérej
zalezy przeciez sama mozliwosé lub dopuszczalnoéé umorzenia oraz termin umorzenia w odniesieniu do
daty zawieszenia), jak i co do tego, czy zostaly spelnione przestanki do zawieszenia postgpowania na tej
podstawie. Kognicja Sadu orzekajacego o umorzeniu postepowania oraz Sadu rozpoznajacego zazalenie na
postanowlenie o umorzeniu postepowania, w nastepstwie uplywu przewidzianego prawem tetminu jego
zawieszenia, obejmuje badanie przyczyny zawieszenia postepowania (Opubl. OSA/Kat. 2021/2/10.)
Powbd nie moze zgodzic si¢ z argumentacja Referendarza sadowego, poniewaz zgodnie z obowigzujacymi
przepisami Komornik dorecza korespondencje sadowa na adres wskazany przez Sad w my$l § 96
Regulaminu Urzedowania Sadéw Powszechnych, ktory stanowi, iz Sad Powodowi dorecza zaadresowana,
w sposéb preyjety dla korespondencji sadowej, koperte zawlerajaca wszystkie pisma, podlegajace
doreczeniu. Zaadresowana przesytke Komornik ma obowiszek osobiscie doreczy¢ Pozwanemu, a w
przypadku braku skutecznego doreczenia jest zobowizzany do zwrotu Powodowi korespondencii i
poinformowania o dokonanych ustaleniach. W niniejszej sprawie Komornikowi nie udato sie doreczyé
korespondencji. W zwiazku ze zwrotem kotespondencjii uzyskana informacja Pow6d wnibst o niezwloczne
przystapienie do ustalenia aktualnego adresu za.iiiﬂESkaania}iPozwanego W opatciu o art. 3 ust. 4 pkt 1a ustawy
o komornikach sadowych.

Sad Najwyzszy w postanowieniach z dnia 3 matca 1977 r. I CZ 20/77 i z dnia 6 pazdziernika 2010 t. IT CSK
170/10 oraz w uchwale z dnia 11 kwietnia 1985 r. IIT CZP 8/85 trafnie wskazal, ze przyjmowanie w sposéb
mechaniczny nastepstw nieprawidlowego zawieszenia postepowania, oznaczaloby kierowanie sig
nieslusznym formalizmem, mogacym prowadzié w istocie do pozbawienia strony prawa do wymiaru
sprawiedliwosci. Chodzi wiec o realng mozliwoéé pozbawienia w ten sposéb prawa do sadu. Obowiazek
sprawnego rozpoznawania spraw, bez nieuzasadnionej, zwloki ma charakter ustrojowy. Realizujac go, Sad
powinien podja¢ zawieszone bezpodstawnie postepowanie, nie czekajac w tej mierze na inicjatywe stron.

Umarzajac postgpowanie na podstawie art. 182 § 1 KPC Sad bada rzeczywiste przyczyny zawieszenia.
Poglady w tym zakresie byly w judykaturze i doktrynie sporne (np. tezy 13-17 do art.182 KPC Komentarz
Rylski/Olas Legalis). W wypadku zawieszenia przez Sad postepowania, mimo nieistnienia podstawy do jego
zawieszenia Sad w kazdym czasie, w tym takze przy rozwazaniu przeslanek umorzenia postepowania,
postanowi podjecie postepowania (zob. uchw: SN z 25.2.1985 ., III CZP 86/84, Legalis). (tak teza 1.5 do
art.180 KPC Komentarz Legalis). Brak wniosku Powoda o podjecie postgpowania, w okresie jego
zawieszenia, nie ma wiec wplywu na rozstrzygniecie.(patrz teza 12 do art.182 KPC Komentarz Rylski cyt.

wyzej).

Powéd nie moze zgodzié sie z twierdzeniem Referendarza sadowego, iz Strona powodowa nie wywigzata
si¢ z naloZonego zobowigzania, poniewaz w mysl art. 139 par.2 k.p.c. ,,Powéd w terminie dwéch miesigcy
od dnia dorgczenia mu zobowigzania, o ktérym mowa w par. 1, sklada do akt potwierdzenie doteczenia
pisma Pozwanemu za postednictwem komornika, albo zwraca pismo i wskazuje aktualny adres Pozwanego
lub dowdd, ze Pozwany przebywa pod adresem wskazanym w pozwie. Po bezskutecznym uplywie terminu
stosuje si¢ przepis art. 177 par. 1 pkt 6.” Zgodnie z przytoczonym przepisem Powéd wykonal zobowiazanie,
podejmujac za posrednictwem Komornika, probe doreczenia korespondencji stronie pozwanej, a w zwiagzku
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z brakiem mozliwosci przy$pieszenia czynnoéci Komornika oraz wplywu na jego dziatania Strona
powodowa wniosta o wydluzenie terminu.

Jakakolwiek czynno$é¢ z wymienionych w art. 139 1 § 2 kp.c, podjeta po uplywie okreslonego nim
ustawowego terminu, jest bezskuteczna (art. 169 § 1 k.p.c.). Sad powinien jednak, uwzglednic te czynnosd,
o ile jest polaczona ze zlozeniem wniosku o podjecie postgpowania, zgloszonym w ustawowym terminie
trzech miesiecy od daty wydania postanowienia o zawieszeniu postgpowania (art. 182 § 1 pkt 1
kp.c.).(ProkiPr. 2021/3/105-125 B.Marcin, Doreczenie Komornicze w praktyce sadowej po zmianach
procedury cywilnej dokonanych 7 listopada 2019).

Powdd nie moze zgodzi€ si¢ z argumentacja Referendarza sadowego, poniewaz zgodnie z obowiazujacymi
przepisami Komornik dorgcza korespondencje sadowa na adres wskazany przez Sad w myél § 96
Regulaminu Urzedowania Sadéw Powszechnych, ktéry stanowi, iz Sad Powodowi dorecza zaadresowana,
w sposéb przyjety dla kotespondencji sadowej, koperte zawierajaca wszystkie pisma wszystkie pisma
podlegajace doteczeniu. Zaadresowansa przesylke, Komornik ma obowiszek osobiécie doreczyé
Pozwanemu, a w przypadku braku skutecznego doreczenia, jest zobowiazany do zwrotu Powodowi
kotespondencji i poinformowania o dokonanych ustaleniach. W niniejszej sprawie Komornikowi nie udalo
si¢ dorgczy¢ kotespondencji. W zwiazku ze zwrotem korespondencji i uzyskana informacja Powéd wnidst
o niezwloczne przystapienie do ustalenia aktualnego adresu zamieszkania pozwanego w opatciu o art. 3 ust.
4 pkt 1a ustawy o komornikach sadowych E

Poglad zawarty przez Powoda ma odzwierciedlenie w orzeczeniu Sadu Okregowego w Nowym Saczu 11
Cz 261/21 z dnia 22-06-2021, w ktotym wskazano, e zasadniczymi powodami zawieszenia postepowania
okreflone w art. 139 kop.c. to brak zlozenia do -akt potwierdzenia doreczenia pisma Pozwanemu za
postednictwem komornika albo brak zwrécenia pisma ze wskazaniem aktualnego adresu Pozwanego lub
zlozenia wraz z nim dowodu, ze Pozwany przebywa pod adresem wskazanym w pozwie. Zgodnie ze
wskazanym powyzej orzeczeniem, wskazanie przez Powoda nowego adresu Pozwanego, wystarczy do
podjecia postegpowania. Sad nie dokonuje weryfikacji prawidlowosci tego adresu. Nie mozna tez uznad, ze
Powdd powinien wezesniej wykorzysta¢ prébe doreczenia pisma przez komornika na ten nowy adres. Nie
daje do tego podstaw cytowany przepis, a poza tym byloby praktycznie utrudnione z uwagi na przewidziany
W tym przepisie termin oraz termin prowadzacy do umorzenia. Bez wzgledu na przypuszczenie
Referendarza sadowego, co do aktualnodci adresu, istnialy podstawy do podjecia zawieszonego
postepowania i dokonania doreczenia pozwu, na podany adres oraz ewentualnie ponownego wdrozenia
procedury art. 139 Kpc. o

Poprzez odrzucenie wniosku o wydluzenie terminu do ustalenia adresu przez Komornika Sadowego, Powéd
zostala pozbawiona prawa do aktywnosci procesowej. Powédd nie posiada $rodkéw prawnych
umozliwiajacych egzekwowanie wykonania czynnosci poszukiwania adtesu Pozwanego w okreélonym
terminie, 2 Komotnik w tym zaktesie nie posiada choéby instrukeyjnych terminéw. Brak podjecia
zawieszonego postepowania i brak zarzadzenia o ponownym doteczeniu uniemozliwito przedstawienia
dowodu potwierdzajacego prawidlowosé adresu ustalonego przez Komornika, badZ uptawdopodobnienia,
ze miejsce pobytu Pozwanego jest nieznane, aby Powéd moéglh zlozyé skuteczny wniosek o ustanowienie
kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego.

Wobec przeciagajacych sie czynnoéci ze strony Komornika Sadowego, dwumiesieczny termin na
dostarczenie korespondencji Pozwanemu zgodnie z art. 139 k.p.c. uplynat. Wnioskodawea w swoich
dzialaniach nie ma wplywu na przyspieszenie czynnosci komornika. Mozliwosé ztozenia skargi na czynnoéci
komornika w Zadnym stopniu nie wplynie na mozliwo$é przedluzenia terminu na doreczenie
korespondencji Pozwanemu, a jedynie przedtuzy czas trwania postepowania. Wobec braku mozliwoséci
wplywu na tetminowe wykonanie czynnoéci Komornika, Strona powodowa nie moze ponosi¢ negatywnych
konsekwencji odnosnie braku ustalenia adres Pozwanego w ustawowym terminie. To Sad sprawuje nadzér
nad dziatalnoscia komornikéw w swoim okregu, dlatego tez efektem obowigzujacego stanu rzecz jest
niemozno$¢ wypelnienie zobowiazania Sadu w ustawowym terminie co powoduje umorzenie postepowania.
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Trudno zatem zgodzié¢ si¢ z twierdzeniami Referendarza sadowego, iz Powdd nie wywiazal sie ze
zobowiazania. Literalne brzmienie przepisu art. 182 pat. 1 k.p.c., nie daje zatem przestanek do umorzenia
postepowania. W niniejszej sprawie brak jest zawinienia po stronie Powoda, bowiem jak wykazano powyzej
ztozyl on wniosek o podjecie postgpowania zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa.

Zgodnie z wyrokiem SN z 30.06.1997 r., IT CKU 71/97, LEX nr 31436, w praktyce sadowej przestanki
ustanowienia kuratora dowodzone sg za pomoca pisémnych informacji biur adresowych lub organéw
ewidencji ludno$ci. W zwiazku z wyzej opisywanymi regulacjami dotyczacymi doteczeri przez komornikéw
takim dowodem potwierdzajacym zasadnoéé ustanowienia kuratora powinny by¢ réwniez protokoly
komornikéw z zawarta informacja, ze adresat nie zamieszkuje pod danym adtesem oraz ze komornikowi
nie udalo si¢ ustali¢ Zadnego dodatkowego adresu strony, kt6rej ma zosta¢ doreczone pismo. Jesli z
protokotu komornika sadowego sporzadzonego przy probie dorgczenia korespondencji nie bedzie wynikato
jednoznacznie, ze Pozwany pod danym adresem nie mieszka, gdyz nic nie ustalono lub nie jest znana
tozsamos¢ lokatora (np. odpytywanego sasiada), to Sad powinien uznaé informacje z ZUS-u lub urzedu
skarbowego za wystarczajacy dowéd, ze Pozwany przebywa pod adresem wskazanym w pozwie. Dowdéd,
ze Pozwany przebywa pod adresem wskazanym w pozwie, podlega regulom dowodzenia zawartym w art.
2271 n. kp.c. Zgodnie z art. 233 § 1 kp.c. Sad ocenia wiatygodnosé i moc dowodéw wedtug wiasnego
przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego matetiatu, a zatem moze uznaé w
indywidualnych przypadkach, badajac tresé protokotu komornika i informacji np. z urzedu skarbowego, ze
jest on wystarczajacy do uznania, ze Pozwany pod tym adresem przebywa (opubl. LEX/el.2023 M.
Switkowski, Praktyczne aspekty doreczed pism procesowych za poérednictwem komornika sadowego oraz
e-doreczesi w postepowaniu egzekucyjnym). Podsumownjac, jesli chodzi o dowdd, ze Pozwany przebywa
pod adresem wskazanym w pozwie, ustawodawca nie sprecyzowal w Zaden sposéb, co to miatby by¢ za
dowod. ] i B

Wobec powyzszego, wniosek ¢ zmiarie postanowienia poprzez uwzglﬁdnienje wniosku Powoda o podjecie
zawieszonego postepowania jest jak nigjbardziej uzasadiony w $wietle ujawnionego stanu faktycznego. Idac
dalej na podstawie art. 144 §1 k.p.c. Powdd wnosi réwnjez o ustanowienie dla Pozwanego kuratora dla osoby
nieznanej z miejsca pobytu. Nie budzi watpliwosc, iz strona powodowa podjela szeteg czynnoéci
bezposrednio zmierzajacych do doreczenia Pozwanemu'pozwu otaz ustalenia jego adréesu zamieszkania
Wwszczynajac postepowanie przez Komornikiem., Co za tym idzie, strona powodowa wyczerpala wszelkie
przystugujace jej mozliwosci do nadania sprawie dalszego biegu jednak bezskutecznie. Zatem zgodnie z
trescia wyzej wskazanego przepisu, Powéd wystatczajaco uprawdopodobnil, iz miejsce pobytu Pozwanego
nie jest stronie powodowej znane, a wszelkie czynnosci ztierzajace do jego ustalenia bezskuteczne, W
Swietle powyzszego stanu faktycznego wniosek o ustanowienie dla Pozwanego kuratora dla osoby nieznanej
z miejsca pobytu jést jak najbardziej zasadny i w ocenie strony powodowe] witiien byé nastepstwem
ewentualnego podjecia zawieszonego postepowania,

Wobec powyzszego, wnosze i wywodze jak w petitum.

Powbd wniést oplate 100,00 ztotych od wniosku o uzasadnienie, ktéra winna by zaliczona na poczet oplaty
sadowej od niniejszej skargi. .

Zalacznik:
- odpis pisma
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